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TRIBUNAL En el expediente n® A 334/03 seguido

PE DEFENMSA ante este Tri 2 ha dictade y

D LA COMPETENCIA te Tribunal, S‘T ha C;101£l£10lc01‘1 fu:}?ﬂ 1¢ de
mayo del presente afio, Resolucién que
literalmente dice:

"RESOLUCION :
(EXPTIL A334/03, ACUERDO-MARCO PROPIEDAD INTELECTUAL)

PLENO

EXCMOS, SRES,

Solana Gonzdlez, Presidente

- Huerta Troléz, Vicepresidente
Pascual y Vicente, Vocal
Comenge Puig, Voeal
Del Cacho Frago, Vocal
Torremocha y Garcfa-Saénz, Vocal
Conde Fernandez-Oliva, Vocal
Cucrda Mir, Vocal

En Madrid, 10 de mayo de 2004

Iil PLENO del Tribunal de Defensa de la Compelencia (en adelante,
TRIBUNAL), con la composicién expresada al margen, y siendo Ponente ¢l Vocal
Sr. Cuerdo Mir, ba dictado esta Resolucion en el expediente A334/03, Acuerdo
Marco Propiedad Intelectual (2419/02 del Servicio de Defensa de la Competencia, en
adelante, el Servicio} de Solicitud de Declaracion de no inclusion entre 1as conductas
prohibidas por el articulo 1 de la Ley 16/1989, de 17 de julio, de Defensa de la
Competencia (LDC) vy, subsidiariamente, Solicitud de Autorizacion Singular,
formulada por Corporacién de Medios de Nuevas Tecnologias 8.1..U., Prisacom,
S.A., Unidad Editorial §.A., Recoletos Grupe de Comunicacion 8.A., y Grupo Godd
de Comunicacion 8.A., para un contrato marco relativo a la ereacion de una entidad
gestora de derechos de propiedad intelectual para la elaboracion de restimenes de
prensa, -

Y
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TRIBUNAL
DE DEFENSA
DE LA COMPETENCIA

ANTECEDENTES DE HRCHO

1. El pasado 25 de octubre de 2002, tuvo entrada en el Servicio, Solicitud de
Declaracion de no inclusién entre las conductas prohibidas por ¢l articulo 1
de la Ley 16/1989, de 17 de julio, de Defensa de la Competencia (LDC) y,
subsidiariamente, Solicitud de ‘Autorizacidn Singular, al ampare de o
dispuesto en el articulo 94 de la citada Ley modificada por la Tey §2/1999, de
28 de diciembre (BOE de 21 de febrero), para un “Contrato Marco relativo a
la ereacian de una Entidad Gestota de Derechos de Propiedad Inteloctual para
la elaboracién de Restmenes de Prensa”, firmado el 21 de octubre de 2002
entre Ias entidades CORPORACION DE MEDIQS DE NUEVAS
TECNOLOGIAS, 8.1.U., PRISACOM S.A,, UNIDAD EDITORIAL S.A,
RECOLETOS GRUPO DE; COMUNICACION, 8.A., v GRUPO GODO DE

'COMUNICACION, S.A., (en adelante, los Solicitantes). Ademds, log
Solicitantes piden la Confidencialidad para la informacién contenida en las
seceiones 3, 5.2, 6.2.2, 6.2.3, 7 y los anexos 3 (a) y 3(b) de su solicitud.

2. Vistos los antecedenies enviados, con fecha 6 de noviembre de 2002, e
servicio requirié a los representantes de los entidades de referencia, la
subsanacion de su solicitud. El requerimiento fue cumplimentado el dia 15 de
noviembre de 2002, En el mismo escrito, el Servicio comunica a los
solicitantes que reconoce el cardcter confidenciol a las secciones 3, 6.2.2,
6.23y7.

i)

Con fecha 27 de noviembre de 2002, la Direecién General de Defensa de la
Competencia solicita informacién al Ministerio de Edueacién, Cultura y
Deporte para que digan si la Sociedad de Gestién de Derechos resultante del
Contrato (en adelante, GEDEPRENSA o la Gestora) puede constituirse al
margen de lo previsto en el artfeulo 147 del Texto Refundido de la Ley de
Propiednd Intelectual publicado mediante Real Decreto Legislativo 1/1996,
de 12 de abril, (en adelante, TRLPI) relativo a Sociedades de Gestién
Colectiva.

4, Con fecha 24 de enero de 2003, el Ministerio de Educacién, Cultura y
Deporte contesta a la Direccidn General de la Competencia diciendo que:

- De la fectwra del contenido det objeto social de GEDEPRENSA, no se deduce
que dicha Socledad pretenda gestionar alguno de los derechos de propiedad
tntelectual que el TRLPI establece necesariamente, a través de las Entidades de
gestion autorizadas por el Ministerio de Educacion, Cultura y Deporte, gue son, en
&eneral, todos los calfficados en el TRLPI como derechos de remuneracion v ol
derecho exclustve de awtorizur la retransmisicn por cable, regulade en el articulo
20,4 del TRLPI

Al o administrar GEDEPRENSA ningvn devecho do propledad intelectual cyyu
gestion estd reservada por el TRLPI a las Emidades de Gestion reguladuy en ol
Titulo IV, del Libro Il de dicho texta legal, lu citada entidad mercantil podrd
“administrar tales derechos sin necesidad de oblener previgmente la autorizacidn
prevista en ol articulo 147 del TRLPT
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Pueden constituirse al margen de lo previsto en el artleylo 147 del TRLPI
sociedeades de gestidn eolectiva?,

Los derechos de propledad intelectual de comtenido patrimonial que of TRLP no
callflgue, expresamente, como de grestion calectiva oblicatoria a travds de Entidud
do Gestlén amtorizada pueden ser eferclitados bien directamante por su leghimo
titular, bien a travdy de una tercera persona, natural o jurldica, a la que dicho
titular hublera confiodo la gestion representativa de fos mismos, bien por una
entidud de gestidn de devechos de propiedad intelectual,

La Ley de Propledad Intelectual na exige que toda persuna natural o furidica que

- haya asumido la pestidn de determinados devechos de propledad Intelectual por

encomlenda de uno o varios titdares legltimos, que la propia Ley ne declare que
necesartamente deben ser hechos efectivas por una Entldad de Gestidn coma
reguisite para pader efercer dicha actividad de gestldn o adminisiracion, deba
obtener necesariamente y de manera preceptiva la awtorizacion del Ministerlo de
Edueacidn, Cultira y Deporte pravista en el articulo 147 del TRLPI,

fin este sentido hay que seRalar que la posibilidad de gestionar derechos de
propledad intelectual por entldodes que no hayan solicitado, ni obtenido la
autorizacicn o que se refiere el artowlo 147 del TRLPD ha sido expresamente
recanocida por ¢l Tribunal Constitucional, que en su Sentencia n® [96/1997, de 13
de noviembre, en su Fundamenia de Derecho Sexto proclama:

“La opeidn por lus entidades de gestidn, como cauce gspeciglmente ereadn
por ¢ legivlador para lo gestion colectiva de las mancionados derechos, no
excluye, coma seffala el dbogado del Estado, la gestidn individual de los
derechos de propiedad intelectual por el propio autor o titular o que dste
confle sy ejercicio a un lercero, nl que lo gestion de lus derechos de
prepiedad intelectual de varios tindares sea encomendada o entes distintos
de lus enfidades de gestidn reguladas en el Thula IV del Libro 11 de b 1P,
las cunles, ol no gozar de fa eualidad de entidad de gestidn, se regivdn por
lay normas parviicudares ded tipo de ente, no sidndoles aplicables el régimen
Jurldica especlfico y privileglade que disciplinan los arts. 132 a 144 de la
Lp,

(La enumeracidn de dichos artlewlos de la LPI se corresponde con los articulos 147
a 139 del TRLPI). :

Es perfectamente licito, por tamto, el que se comstltuya wna entidad que,
independientemente de cual sea la forma Jurldica que revista en su constitieldn,
tenga por obfeto la gestisn de los devechos de propiedad intelectual de cardeter
patrimonial gue le sean encomendadas por varios titwlares, v que la misma vealice
dicha gestidn, sin necesidad de haber obtenido la cwtorizaclén adminisirativa del
Ministerio de Educacidn, Culrura y Deporte previsia en el artlenlo 147 del TRLPT
slempre y cuando los derechas gue pretenden udiministrar no sean de los calificados
por dicho texto legal como de gesticn eoleativa abligatoria a travds de las Entidudes
de gestidn reguladas en el Tieulo 1V del Libro HY de dicho texto leeal,

Lo gue ae podrd en ningun caso serd utilizar I denominacicn gue la ley reserva
especlfleamente o las Entidades del artlenlo 147, nl utilizar los medios que fa norma
etorga a los mismay pora la defansa y gestidn de sus repre.s'{!rmuios,
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